
18

prosty;
przejrzysty;
precyzyjny;
zwarty;
zobiektywizowany;
ciekawy: pobudza do my lenia i zapada w pami .

1.2.1. Naukowa donios o , logika 

Pierwsze dwie cechy odnosz  si  do tre ci tekstu i s  efektem udzielenia trafnych 
odpowiedzi na nast puj ce pytania: 

O czym mam pisa ? Jaki problem badawczy chc  rozwi za ?
Co chc  osi gn  przez rozwi zanie tego problemu, jaki jest cel? Jakie 
efekty zamierzam uzyska  dzi ki realizacji tego celu? 
Jak chc  rozwi za  ten problem? Jakie podej cie naukowe, metody i na-
rz dzia mam zastosowa , optymalizuj c czas, koszty i warunki dotarcia 
do celu? 

Naukowa donios o  wyra a si  w przymiotach opisu i argumentacji, doty-
cz cych nast puj cych obszarów:

zjawisko, regu a, zwi zki, zale no ci: tekst zawiera nowe i jednocze nie
wa ne tre ci, które pozwalaj  zobaczy  okre lony wycinek rzeczywisto ci
z innej perspektywy, a ta perspektywa jest interesuj ca i przydatna dla 
okre lonej grupy podmiotów, 
metoda, proces; autor w sposób nowy i jednocze nie prostszy, skuteczniej-
szy, pe niejszy rozwi zuje dany problem naukowy i podaje na to sposób. 

Odkrycie nowych zjawisk, zwi zków, metod, procesów itd. odbywa si  przez 
dostrze enie tego, czego inni dot d nie zauwa yli, w tym poprzez wykrycie b -
du, niespójno ci w dotychczasowym ogl dzie rzeczywisto ci. Szerzej o problemie 
badawczym w pkt 3.4.4 i rozdz. 4 i 5.

Z problemu naukowego wynika cel, metoda i rozwi zanie. Zadaniem auto-
ra jest pokazanie relacji pomi dzy tymi elementami i przekonanie czytelnika, e
dobór poszczególnych elementów (metody do celu i problemu, poszczególnych 
koncepcji teoretycznych do wyja nienia danych empirycznych, danych empirycz-
nych z wnioskami itd.) jest w a ciwy; ho duje okre lonej logicznej regule, która 
ma swoje uzasadnienie. Logiczne zwi zki pomi dzy cz ciami tekstu mo na po-
kazywa  co najmniej na dwa sposoby: 

powszechny: autor przekonuje w tek cie, jakie s  zwi zki pomi dzy ele-
mentami; np. odwo uje si  do rozwa a  z poprzednich akapitów, przypo-
mina czytelnikowi (np. w preambule rozdzia u), e omawia okre lony 
w tek, a w ramach podsumowania podkre la, e zrealizowa  w a nie cel 
poprzez wykonanie poszczególnych zada  itd.; 
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mniej powszechny: autor pokazuje za pomoc  schematów, jak wygl daj
powi zania pomi dzy poszczególnymi elementami tekstu (np. celem, roz-
dzia ami, hipotezami, koncepcjami teoretycznymi a hipotezami itd.). 

Oba sposoby nie wykluczaj  si  wzajemnie. Mo na stosowa  je jednocze-
nie, cho  warto przemy le , jak cz sto, w jaki sposób i w jakim stylu b dziemy

przekonywa  czytelnika do tego, e logika naszego tekstu jest prawid owa.
Jestem zwolenniczk  drugiej metody, przy jednoczesnym, oszcz dnym 

wskazywaniu na zwi zki logiczne w tek cie. Ceni  m dre i tre ciwe schematy, 
w których autor wykazuje si  umiej tno ci  syntetycznego przedstawienia swo-
jego spojrzenia na obszar, jaki bada. W rozdz. 3 staram si  uzasadni  warto
koncepcyjnych ram i schematów analitycznych, cho  ich tworzenie jest broni
obosieczn  – mo e znacz co podnie  warto  tekstu i nobilitowa  autora b d
te  sugerowa , e ta warto  jest nik a.

Nie zawsze istnieje pozytywna zale no  pomi dzy jako ci  schematów 
i tekstem. Ilekro  widz  schematy podobne do poni szego, zastanawiam si ,
czy to obszar bada  jest taki nieskomplikowany, czy mo e jedynie autor widzi 
go w taki sposób. 

Procedura rozbijania atomu

umie  w akceleratorze

sprawd  zasilanie

cierpliwie czekaj

zlokalizuj i wci nij
w cznik

upewnij si ,
e w akceleratorze nie ma 

niepo danej materii

rozbity atom

we  gar  atomów

Schemat 1. Przyk ad schematu, który trywializuje opisywany problem
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